Erica Ritzema, Bespreking van het boek De leescrisis

Naar aanleiding van de bedroevende leesresultaten voelde Ewald Vervaet zich opnieuw geroepen in samenwerking met Philip Bakker (auteur van het boek In school we trust) zijn visie ten aanzien van het leesonderwijs met een groot publiek te delen.

Het geschreven woord
In zijn nieuwste boek De leescrisis in 45 jaar ontstaan, kan in 4 jaar weer gaan illustreert hij hoe op verantwoorde wijze kan worden gestart met het aanbieden van leesonderwijs, waarmee heel veel problemen kunnen worden voorkomen.
   Dit keer wordt hij gesteund door mensen uit het veld die hun ervaringen op dit gebied in het openbaar willen delen. In dit boek geven wetenschap en praktijk elkaar de hand.
   Persoonlijk denk ik dat het gesprek aan leesvaardigheid zal gaan leiden tot depressies, aangezien het gesproken woord in onze tijd steeds meer wordt vervangen door techniek.
   Als je je aan moet melden zit er immers niemand meer achter de balie, benzinestations en kassa’s zijn onbemand, je medische gegevens komen binnen via een app en zo kan ik nog wel even doorgaan. Alle instructies (vaak ook nog in vakjargon) moet men steeds vaker in geschreven taal tot zich nemen.

De verkeerde afslag van 1985
Het is dus tijd voor actie, maar toch gaan we nog steeds door op de weg die we sinds 1985 zijn ingeslagen – in dat jaar is de basisschool als integratie van kleuter- en lagere school van start gegaan. We blijven driftig wegen en meten, maar zijn schijnbaar vergeten waar ieder kind recht op heeft. Rust (van de richtlijn rust, reinheid, regelmaat en koestering) is schaars geworden in onze hectische samenleving, zelfs het onderwijs heeft daar last van. Onze kleuters krijgen niet meer de tijd om zich in hun eigen tempo te ontwikkelen.
   Daarnaast doet de focus op cognitie geen goed aan andere talenten als creativiteit, sportiviteit en de ontwikkeling van sociale vaardigheden. Het rammelt in de onderwijswereld van onze kleintjes, want onnatuurlijke getalsmatigheid regeert.
   Ewald en Philip beschrijven de onderwijsveranderingen die sinds de integratie hebben plaatsgevonden, waardoor het lesaanbod steeds meer werd vervroegd en het ‘goed in wording’ van het zich ontwikkelende kind nu wordt beoordeeld als fout of beneden de maat. 
   In dit boek beschrijven zowel wetenschap als praktijk wat dan wel zinvolle activiteiten zijn en waarom. 
   Ewald voert ons langs de talloze onderwijsvernieuwingen die de revue passeerden, maar weinig hout sneden. Ze worden met veel tromgeroffel vaak vergezeld van instructiecursussen binnengehaald, om vervolgens via de achterdeur stilletjes de aftocht te blazen. Evenals de kleutermethodes die eigenlijk een vorm van capitulatie aan de inspectie zijn (je voldoet immers aan de eisen), maar die uiteindelijk naar zolder verhuizen, omdat ze niet beklijven.
   Aangezien het gemiddelde kind niet bestaat, kan men ook het leerproces niet vangen in een gekunstelde methode. Ieder kind bereikt de onderwijs doelen op geheel eigen wijze en voor 1985 had de kleuterleerkracht de mogelijkheid om te bepalen welk proces het beste aansloot bij dat ene unieke kind. 
   Nu ook het proces geregistreerd dient te worden tracht men alles te vangen in cijfers.
   Dat doet zowel de mogelijkheden als de rijkdom aan talenten heel erg tekort. Wat maakt het uit of het kind zich motorische – en rekenvaardigheden middels een telvoorbeeld op de kralenplank of een plattegrond in de bouwhoek eigen maakt, zolang het kind maar inzicht krijgt. Het proces mag van het individuele kind zijn, het doel is gemeenschappelijk. Voorkeuren zijn immers van alle tijden en verrijken de samenleving. 

Onderwijs waarin de ontwikkeling wordt gevolgd
Daarnaast komen ook de toename van dyslexie, het protocol, oorzaken en aanpak in het boek breed aan bod. Ook hier leidt de psychometrisering helaas steeds meer af van de kenmerkende verschijnselen: spiegelen, verwisselen en gissen. In de definitie van dyslexie in 2026 komen ze zelfs niet meer voor.
   Ewald licht dit alles toe.
   Aangezien de leesvaardigheid sinds 1985, ondanks de miljarden die erin zijn gepompt, is afgenomen naar 65% in 2023, is het misschien tóch raadzaam om geld vrij te maken voor het OVO-project (Ontwikkelingvolgend en Voorwaardenscheppend Onderwijs) waarin de Werk- en Steungroep Kleuteronderwijs (WSK) voorstelt op 30 tot 60 scholen in Nederland weer helemaal ontwikkelingvolgend te gaan werken om vervolgens die resultaten te vergelijken met die van de regulier werkende scholen. Veel slechter kan het immers niet gaan.
   Persoonlijk ben ik ervan overtuigd dat er leerkrachten genoeg te vinden zijn die hier, vanuit hun liefde voor het vak, graag aan mee willen werken, nu de regering nog. 
   Ik duim!
Erica Ritzema is oud-kleuterleidster
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